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PHILOSOPHIES

On associe la notion dAufbau a l'ouvrage Der logische Aufbau
der Welt de Carnap. Cette assimilation na pourtant rien
d’¢vident, d'une part parce que le titre méme de l'ceuvre n'a pas
¢te véritablement choisi par Carnap, dautre part parce que
le concept méme d’Aufbau n‘apparait presque nulle part dans
le texte de 1928, ou il se trouve remplacé par le concept de
Konstitution ou de logische Nachkonstruktion. Cette substitution
souleve la question suivante : la logique, ou plus précisément
la « logistique » dont Carnap se réclame, peut-clle produire
autre chose qu’une reconstruction ou post-construction du
monde, et y a-t-il méme un sens a parler d'une ¢dification ou
d'un Aufbau « logique » ?

Encore faut-il déterminer la nature exacte de cet Aufbau,
ce qui implique deffectuer un retour sur les origines du
concept d’Aufbau dans la philosophie de langue allemande,
et plus particulicrement dans la phénoménologie, du début
du xxe siccle. Husserl semble jouer dans I'¢laboration de ce
paradigme un role de pivot, en introduisant dans la description
phénoménologique le vocabulaire de la construction. Clest
pourquoiune part de cet ouvrage consistera en une mise au jour
de la pretention edificatrice de la phenomenologie husserlienne.
L'interét de la notion d’Aufbau tient cependant au fait que, loin
de se préter uniquement a un usage phénoménologique, elle
sembledclimiterunchampextrémementlarge quirassemblerait
aussi bien le né¢okantisme que le phénomeénalisme, et dont
les usages s¢tendraient du premier post-kantisme jusqu’a
la sociologic phénoménologique. Il sagira donc, a travers
l'archéologie du concept d’Aufbau, de mettre au jour l'unité
d’une tradition philosophique allemande.
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PREMIERE PARTIE

Aufbau et constitution
phenomenologique:
entre edification
et structure logique






AMBIGUITES DE LA CONSTITUTION :
CONSTITUTION LOGIQUE V’S. TRANSCENDANTALE

Dominique Pradelle

A la mémoire de notre défunt ami Jacques
English et d mon camarade Jocelyn Benoist,
qui ont tous deux déployé avant moi
cette interrogation .

« Mépris chez moi du matériel de la

pensée »
Paul Valéry, Cahiers, X111, p. 316 (1928)

Cf. Verena E. Mayer, « Die Konstruktion der Erfahrungswelt: Carnap
und Husserl », Erkenntnis, n°35, 1991, p. 287-303; — Jocelyn Benoist,
« L’Aufbau comme phénoménologie », dans Sandra Laugier (dir.), Carnap
et la construction logique du monde, Paris, Vrin, 2001, p. 189-218; - R. Creath
et M. Friedman, The Cambridge Companion to Carnap, Cambridge, CUP,
2007; — A.W. Carus, « Carnap’s intellectual development », dans The
Cambridge Companion to Carnap, op. cit., p. 19-42, et Carnap and Twentieth-
Century Thought. Explication as Enlightenment, Cambridge, CUP, 2007;
— E. Schwartz, « L’intentionnalité dans I’Aufbau de Carnap », Revue
philosophique de Louvain, 114/3, 2016, p. 547-578; — J.-B. Fournier, Carnap
et la question transcendantale, Paris, Vrin, 2021. J. English avait analysé
le méme objet dans une conférence intitulée « La troisieme Recherche
logique et I’ Aufbau », donnée en 2002 a I’Université Blaise Pascal de
Clermont-Ferrand. Nombreux sont les points de convergence entre les
excellents articles de J. Benoist et E. Schwartz et le notre, la thése générale
et ordre des arguments s’avérant cependant différents. J. Benoist part
des divergences entre Carnap et Husserl pour dégager ensuite le sens de
la phénoménologie mise en ceuvre dans I’ Aufbau; E. Schwartz entend
mettre en question la lecture anglosaxonne de I’Aufbau en termes de
« réductionnisme phénoméniste des concepts scientifiques », et en
montrer I’ascendance husserlienne, brentanienne, voire aristotélicienne
(« L’intentionnalité dans I’Aufbau de Carnap », art. cit., n. 8, p. 549). Nous
adoptons ici le chemin inverse.
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Jusque dans les années 1990, I'ceuvre de Carnap était essentiellement
lue dans la perspective physicaliste de sa seconde phase de pensée (celle de
la Syntaxe logique du langage et des articles des années 1930 portant sur
le physicalisme et la réduction aux énoncés protocolaires), ou dans une
optique engagée en faveur du Cercle de Vienne contre la phénoménologie.
Depuis quelques années s’ouvre au contraire la possibilité d’une lecture de
louvrage de 1928, Der logische Aufbau der Welt, qui s’ affranchit de ’horizon
des theses physicalistes ou réductionnistes des années trente, et prend en
considération I’horizon de formation de Carnap, qui fut pour une part
husserlien. De la découle la tentation de lire Carnap en phénoménologue, et ce
en tirant prétexte de la reprise, par ce dernier, de plusieurs concepts essentiels
de la phénoménologie husserlienne — notamment celui de constitution
(Konstitution), qui a dans 'ouvrage une fonction centrale.

Or, cette nouvelle optique de lecture suscite 4 son tour une nouvelle
inquiétude: car si Carnap reprend bien le ze772¢ de constitution en lui assignant
une fonction tout aussi cardinale que le fait Husserl, s’il déclare expressément
pratiquer la réduction phénoménologique et fait également référence a des
sphéres de réalité (Sachsphiren), est-il pour autant licite d’interpréter le sens et
la fonction de ces concepts dans un horizon phénoménologique ?

Carnap transpose en effet ces concepts dans un horizon de sens qui n’est
pas phénoménologique, mais s’avere au contraire marqué par plusieurs
références ¢loignées de la pensée husserlienne. En premier lieu, la réforme
logistique de la logique (celle des Principia mathematica de Russell), qui
accorde un primat aux relations entendues au sens large (comme prédicats
an places), est marquée par le souci de résoudre les antinomies de la théorie
des ensembles, et confere une place centrale a la théorie des types logiques®.
En second lieu, le théme, de provenance anglo-américaine et allemande,
du primat de la structure ou des relations sur la substance — qui enveloppe
des questions discutées par Bradley, Russell et McTaggart, tout en ayant
un ancrage dans le néokantisme de I’ Ecole de Marbourg. La conceptualité

2 Cf. P. Wagner, « Le contexte logique de I’ Aufbau », J.-G. Rossi, « Carnap,
lecteur de Russell », et J. Benoist, « L’Aufbau comme phénoménologie »,
dans S. Laugier (dir.), Carnap et la construction logique du monde, op. cit.,
p. 17-42, 103-109 et 189-190.



originellement phénoménologique sort-elle indemne de cette insertion
dans un horizon hétérogene de sens et de problemes ? Ou celle-ci confere-
t-elle un nouveau sens et une portée différente aux concepts cardinaux ?
En particulier, que reste-t-il de Vaspect constructiviste ou reconstructionniste de
la phénoménologie ? Peut-on parler, en langage carnapien, de construction
ou d’¢dification du monde, des objets et des concepts ? La problématique
carnapienne est-elle celle de I'objectivation, c’est-a-dire de 'origine du sens
et de I’¢tre des objets dans les actes du sujet pur ?

Considérons les deux concepts clefs que sont ceux d’ Aufbau et de
Konstitution. Le terme Aufbau peut étre entendu en deux sens distincts:
il désigne d’une part’acte daufbanen, c’est-a-dire'opération d’édification
ou de reconstruction par strates des entités qui peuplent le monde ; d’autre
part, la structure ou la composition, a savoir un ensemble de relations
caractérisant un domaine d’entités purifiées de toute qualité, ou encore une
structure indépendante de la nature des objets du domaine et appartenant
a des champs isomorphes. Quant a celui de Konstitution, il demeure en
langue allemande affecté d’une équivoque analogue : doit-il étre pris au
sens dynamique d’une activité productrice du sujet, d’'une démarche
méthodique du philosophe, ou bien, au sein du Konstitutionssystem,
entendu de maniere statique comme un ensemble purement structural,
un groupe de relations entre niveaux distincts ? Si la constitution désigne
une fonction qui relie des niveaux d’objectivité, s’agit-il d’une liaison
synthétique, d’une formation de sens, d’une composition méthodique, ou
encore d’une structure ? Dans ce dernier cas, la structure a-t-elle une portée
ontologique ou est-elle d’ordre strictement logique ?

La these générale que nous défendrons ici est la suivante: si le concept
de constitution est bien un emprunt a la conceptualité husserlienne et s’il
conserve parfois (par la référence aux vécus, aux champs sensoriels, etc.) une
empreinte husserlienne, Carnap déplace cependant tous les concepts opératoires
sur le plan logique, apophantique ou linguistique, en les subordonnant a la
formation d’un langage adéquat de la science et a I'analyse de systemes de
relations; ce faisant, il leur dénie toute portée ontologique®.

3 Cf. E. Schwartz, « L’intentionnalité dans I’Aufbau de Carnap », art. cit.,
p. 549 et 561 — 'optique générale est cependant différente.
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ANALOGIES ENTRE CONSTITUTION CARNAPIENNE
ET TRANSCENDANTALE

Parfois (mais parfois sculement), le concept carnapien de Konstitution
semble se référer expressément au concept husserlien de constitution

transcendantale, et avoir un sens sinon identique, du moins affine*.

CONSTITUTION, RECONSTRUCTION ET FICTIONS METHODIQUES

Ainsi, lorsqu’au § 99 de I'Aufban Carnap évoque le « langage de la
construction fictive » (Sprache der fiktiven Konstruktion), il définit
la finalité des opérations de constitution comme résidant dans les
« reconstructions rationnelles de la connaissance des objets » (rationale
Nachkonstruktionen der Gegenstandserkenntnis), le but de ces dernicres
étant de « restituer la structure formelle de la formation d’objet » (formale
Struktur der Gegenstandsbildung wiedergeben®). Aussi semble-t-il prima

facie assumer la signification 2 la fois épistémologique et ontologique

du concept husserlien de constitution. Epistémolﬁgique, puisqu’il s’agit
de reconstituer les voies subjectives de prise de connaissance de I'objet,
c’est-a-dire les modes d’évidence par lesquels ce dernier s’atteste pour
une conscience; 0m‘0[0gz’que, puisque cette reconstitution ne restitue pas
seulement la connaissance subjective de 'objet, mais retrace (semble-t-il) la
formation de l'objet lui-méme, c’est-a-dire 'engendrement et attestation
du sens objectal par les actes de la conscience.

A cette fin, cependant, loin de ne faire que reproduirelavie constituante
de la conscience, Carnap introduit au contraire des fictions méthodiques
(Fiktionen):1'optique n’est donc nullement de restituer ze varieturactivité

4 Telle est la thése générale de V. E. Mayer, « Die Konstruktion der
Erfahrungswelt: Carnap und Husserl », art. cit., p. 288, critiquée par
J. Benoist, « L’ Aufbau comme phénoménologie », art. cit., p. 202.

5 R. Carnap, Der logische Aufbau der Welt [désormais Aufbau], § 99, Berlin,
Springer, 1928, puis Hamburg, F. Meiner, 1998 (éd. cit.), p. 138 (trad. fr.
Th. Rivain revue par E. Schwartz, La Construction logique du monde, Paris,
Vrin, 2002, p. 187). Nous modifions parfois la traduction, sans cependant le
signaler systématiquement.



constituante de la conscience telle qu’elle a effectivement eu lieu, mais
d’élaborer un modele fictif visant a conférer apres coup une intelligibilité
a cette derniere. La premiere de ces fictions est celle de la séparation
entre le « donné » brut (Gegebenes) ou « matériau de la connaissance »
(Erkenntnismaterial), entendu comme « matériau pur et simple, non
réélaboré » (blofSes, unverarbeitetes Material), et le « traitement du
donné » (Verarbeitung des Gegebenen), c’est-a-dire I’élaboration qui
le transforme en représentations des choses (Vorstellungen der Dinge)®.
De cette premicre fiction méthodique en découle une seconde: celle de
la séparation entre une époque de pure réceptivité, de simple réception
dudonné, et une époque active, formatrice, d’élaboration constitutive des
objets ou de leurs représentations’.

Aux yeux d’un lecteur husserlien, un tel matériau cognitif préalable a
toute élaboration constitutionnelle évoque immanquablement les données
hylétiques (purement sensorielles et n’impliquant aucun orientation
intentionnelle), tandis que leur traitement, expressément assimilé par
Carnap a une « synthese cognitive » (Erkenntnissynthese), désigne la
synthese comme forme originaire de la conscience qui relie les données
hylétiques dépourvues de sens objectal pour les rapporter 4 un objet, donc
les pourvoit d’une référence par la médiation d’un sens — il s’agirait donc

d’une donation de sens®. Et de fait, Carnap donneau § 100 un exemple bien

Ibid., § 99 et § 100, p. 137-139 (trad. fr., p. 187-188).

Ibid., § 101, p. 139 (trad. fr., p. 189).

8 Sur la distinction entre DAn sensorielle et poper] intentionnelle, les
matériaux ou données hylétiques que sont les sensations et sentiments et les
moments de la donation de sens qui anime ce matériau inerte, cf. Husserl,
Ideen zu einer reinen Phidnomenologie und phdnomenologischen Philosophie,
Band 1, § 85, éd. K. Schuhmann, Den Haag, M. Nijhoff, 1976, Hua Il1/1, 191-
194; I'idée fondamentale de donation de sens (Sinngebung) est introduite
des le § 55, Hua Il1/1, 120 (Idées directrices pour une phénoménologie pure
et une philosophie phénoménologique, trad. fr. P. Ricceur, Paris, Gallimard,
1950, p. 287-291 et p. 183, trad. fr. J.-F. Lavigne, Paris, Gallimard, 2018,
p. 256-259 et p. 171). Que I’activité noétique ou intentionnelle posséde la
forme générale de la synthese, c’est en revanche plus discréetement évoqué
dansles Ideen 1: au § 118 ou, sous le titre de « Synthéses de la conscience »
(Bewuptseinssynthesen), il est moins question de reconnaitre la fonction
centrale de la synthése dans la constitution trancendantale des objets, que
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husserlien, celui dela perception d’une maison, et en livre une analyse quasi-
phénoménologique: les faces cachées ou non actuellement percues de la
maison sont « co-pensées » (mitgedacht); si'on en détourne le regard,
c’est alors la rétention qui la pose comme continuant d’exister, et sion 'y
rameéne, c’est la synthese des perceptions antérieures et de la perception
actuelle qui permet la recognition de la maison familiere®. En apparence,
il y alaune référence expresse A une activité synthétique de la conscience qui,
par liaison et unification des évidences et aspects multiples, constituerait
I’objet en son apparence globale, pourvue de la totalité potentielle
de ses aspects singuliers. Cette synthése cognitive partage d’ailleurs
avec la constitution husserlienne plusieurs traits significatifs: pour la
conscience naturelle « elle ale plus souvent lieu de fagon inintentionnelle
(unabsichtlich], non selon une procédure consciente [zicht nach bewufstem
Verfahren]'® », c’est-a-dire qu’elle demeure anonyme et n’est dévoilée
que par une analyse réflexive effectuée apres coup ; il s’agit en outre d’une
« reconstruction rationnelle d’un processus cognitif déja connu quant
a ses résultats » (rationale Nachkonstruktion eines in seinen Ergebnissen
schon bekannten Erkenntnisprozesses'"), c’est-a-dire que la reconstitution
de I'acte de connaissance doit prendre pour fil conducteur l'objer déja

donné dans ’attitude naturelle'; enfin, la démarcation fictive entre donné

de faire la distinction entre synthéses continues, constituant les objets de
I’expérience sensible, et synthéses discrétes ou articulées, constituant les
objectités syntaxiques de degré supérieur (Hua Il1/1, 272-274; trad. fr.
Ricoeur, p. 402-404, Lavigne, p. 353-355).

9 Carnap, Aufbau, § 100, p. 139 (trad. fr., p. 188). Cf. Husserl, Die Idee der
Phdnomenologie, 5. Vorlesung, éd. W. Biemel, Den Haag, M. Nijhoff, 1973
(2¢ éd.), Hua Il, 72 (trad. fr. A. Lowit, L’Idée de la phénoménologie, Paris,
PUF, 1970, p. 97).

10 Carnap, Aufbau, § 100, p. 139 (trad. fr., p. 188).

11 Ibid, § 102, p. 141 (trad. fr, p. 190).

12 Husserl, Cartesianische Meditationen [désormais Cart. Medit.], § 21 et
§ 22, éd. S. Strasser, Den Haag, Nijhoff, 1950, Hua I, 87 et 90: « L’objet
intentionnel comme fil “conducteur transcendantal” », « Le point de
départ est nécessairement, chaque fois, 'objet directement donné dont la
réflexion part pour revenir a la modalité de conscience correspondante »,
« Tout objet en général [Jedes Objekt, jeder Gegenstand iiberhaupt] [...]
désigne une structure régulatrice de I’ego transcendantal [bezeichnet eine
Regelstruktur des transzendentalen Ego). » (trad. fr. M. de Launay [coord.],



brut et traitement nous conduit & « formuler les constitutions comme
autant de regles opératoires indépendamment du sujet individuel »
(unabhingig vom individuellen Subjekt zu formulieren') — ’est-a-dire
que loin de valoir pour le sujet individuel, les procédures de formation
de sens et de synthese cognitive possedent une validité intersubjective qui
s’impose 4 tout sujet percevant ou pensant en général, qu’il soit homme,
ange ou Dieu™.

PRATIQUE DE LA REDUCTION PHENOMENOLOGIQUE:
NEUTRALISATION DE LA DIFFERENCE ENTRE L’EFFECTIF ET LE NON-EFFECTIF

Cette orientation phénoménologique de la constitution carnapienne
semble notamment s’attester lorsque Carnap traite du systeme
constitutionnel & base autopsychique (eigenpsychische Basis), ¢’est-a-dire
de la reconstruction des objets & partir du flux de vécus (Erlebnisstrom'®),
des vécus élémentaires (Elementarerlebnisse) pris pour éléments
fondamentaux (Grundelemente'®). Ex ce, tout d’abord, pour la raison de
fond qui légitime le choix de la base autopsychique, de préférence a la base
psychique en général.

On peut en effet adopter pour base ou bien les vécus d’un seul sujet,

ou bien ceux de tous les sujets, c’est-a-dire une base autopsychique

Méditations cartésiennes et Conférences de Paris, Paris, PUF, 1994, p. 96 et
p- 99)-

13 Carnap, Aufbau, § 102, p. 141 (trad. fr., p. 190-191).

14 Husserl, Ideen |, § 44 et § 79, Hua lll/1, 92 et 175 (trad. fr. Ricceur, p. 142 et
265, Lavigne, p. 131 et 238). Cf. E. Levinas, « Réflexions sur la “technique”
phénoménologique », repris dans En découvrant Uexistence avec Husserl et
Heidegger, Paris, Vrin, 1982 (2¢ éd.), p. 113-114: « “Méme pour Dieu”, la
formule est remarquable » et constitue le signe d’'une indépendance du
fini a I’égard de I'infini ». De cette exigence de désanthropologisation
du sujet transcendantal, ainsi que d’affranchissement de I’a priori de
corrélation vis-a-vis de la nature du sujet de I’expérience, nous avons fait
le fil conducteur de notre lecture de la phénoménologie transcendantale
dans Par-dela la révolution copernicienne. Sujet transcendantal et facultés
chez Kant et Husserl, Paris, PUF, 2012, passim, en part. p. 351 sq.

15 Carnap, Aufbau, § 64, p. 86 (trad. fr., p. 138).

16 Ibid, § 67, p. 92 (trad. fr., p. 144).
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ou une base psychique intersubjective. Or le choix de la premiére
tient a I'intention d’« exposer, grice au systéme de constitution, non
seulement un ordre constitutionnel des objets sur le plan logique [logisch-
konstitutionale Ordnung der Gegenstinde] mais, en outre, leur ordre
relativement 2 la connaissance [ibre erkenntnismafsige Ordnung]'’ »
en partant du flux de vécus d’un sujet singulier (I'ego), on peut satisfaire
aI’exigence cartésienne de considérer les objets non en eux-mémes, mais
quant 4 la place qu’ils occupent dans la série ou l'ordre d’acquisition des
connaissances — ¢ est-a-dire de les replacer dans la gradation épistémique
qui conduit des évidences immédiates aux connaissances médiates'®.
Le choix de la base autopsychique semble ainsi conforme a I'exigence
phénoménologique de ne jamais scinder I'explicitation ontologique
de 'analyse phénoménologique, ni I’étre des étants de leur mode de
donnée subjectif, ni, enfin, les connaissances acquises de leur mode
d’acquisition subjectif.

Aussi, se référant expressément aux § 31 et 32 des Ideen, Carnap dit-il
pratiquer laréduction phénoménologique et identifier la base autopsychique

a une « base “solipsiste”"’

». La distinction entre objets effectifs et
non effectifs (Unterscheidung zwischen wirklichen und nichtwirklichen

Gegenstinden) ne se trouve en effet nullement au fondement du systeme

17 1bid., § 64, p. 86 (trad. fr., p. 138).

18  Descartes, Regulae ad directionem ingenii, Régles V et VI, AT X, 379 et 381-
382: « La méthode consiste tout entiére a ordonner et disposer [in ordine
et dispositione] ce vers quoi il faut tourner le regard de notre esprit pour
découvrir quelque vérité. [...] d partir de Uintuition des plus simples de toutes,
nous tdachons de nous élever par les mémes degrés a la connaissance de toutes
les autres » ; « toutes les choses peuvent étre disposées au long de certaines
séries » (res omnes per quasdam series posse disponi); « nous considérons
ici les séries des choses a connaitre, et non la nature de chacune d’elles
[rerum cognoscendarum series, non uniuscujusque naturam] » (trad. fr. J.-M.
et M. Beyssade, Régles pour la direction de Uesprit, dans (Euvres complétes,
t. 1, éd. J.-M. Beyssade et D. Kambouchner, Paris, Gallimard, 2016, p. 356-
361). — Descartes, Réponses aux Secondes objections, AT VII, 155, AT IX, 121
(dans Euvres complétes, V-1, éd. ].-M. Beyssade et D. Kambouchner, Paris,
Gallimard, 2018, p. 320). — Husserl, Cart. Medit., § 4, Hua |, 50-51 (trad. fr.,
p. 52-53).

19 Carnap, Aufbau, § 64, p. 92 (trad. fr., p. 138).



constitutionnel, mais n’intervient qu’a des niveaux élevés de ce systeme,
lorsqu’il est question de la constitution du monde scientifique et des
procédures de légitimation scientifique de I'existence (aux § 170 sq.).
Selon une formule que n’aurait guere reniée Husserl, au stade le plus
bas de la constitution, « les vécus doivent étre pris simplement tels
qu’ils se donnent » (einfach so hinzunehmen, wie sie sich geben), mais en
pratiquant I'« “abstention” phénoménologique » (phinomenologische
« Enthaltung ») au sens hussetlien, c’est-a-dire en s’astreignant & ne pas
coaccomplir (mitmachen), mais au contraire 2 mettre entre parenthéses
(einklammern) les theses de réalité et de non-réalité®®. Qu’est-ce d’autre,
en apparence, que d’appliquer universellement la modification de
neutralité, c’est-a-dire de neutraliser I’existence effective (I’étre en soi) des
objets et de les prendre dans leur mode de donation?' ? Puis, & un étage
supérieur, de regagner la réalité effective (Wirklichkeit) comme un caractere
d’étre qui estle corrélat d’un processus subjectif de remplissement intuitif
ou de vérification®? ? Et enfin, A I’étage supréme de la constitution de la
réalité scientifique, la vérité (szrenge Wabrheit) et ’étre rigoureux (strenges
Sein), lavérité en soi (Wabrbeit-an-sich) et] « objet étant en soi » (an sich
seiender Gegenstand) comme un équivalent de la validité intersubjective

garantie par des procédures rigoureuses de validation? ?

20 Ibid. Ces diverses expressions se trouvent au § 31 des Ideen | pour
caractériser I’émoyr] ou la réduction phénoménologique: mise hors
d’action (aufler Aktion Setzen), mise hors circuit (Ausschaltung), mise
entre parenthéses (Einklammerung) et abstention de tout jugement
(Urteilsenthaltung) (Hua Ill/1, 61 et 63-64, trad. fr. Ricceur, p. 96 et
p.- 99-100, Lavigne, p. 86 et p. 88-89). Le verbe s’abstenir (Mich-Enthalten)
est expressément employé au § 8 des Cartesianische Meditationen (Hua |,
59; trad. fr., p. 62), texte cependant ultérieur a I’Aufbau de Carnap.
Cf. E. Schwartz, « L’intentionnalité dans I’ Aufbau de Carnap », art. cit.,
P. 550-554.

21 Husserl, Ideen 1, § 111, Hua lll/1, 250-252 (trad. fr. Ricceur, p. 370-374,
Lavigne, p. 326-328). — Cf. J. Benoist, « L’ Aufbau comme phénoménologie »,
art. cit., p. 192-193 et surtout p. 200-201; et E. Schwartz, « L’intentionnalité
dans I’Aufbau de Carnap », art. cit., p. 551.

22 Husserl, Ideen |, IV. Abschnitt, II. Kap., Hua Il1/1, 314 (trad. fr. Ricceur,
p- 458, Lavigne, p. 403).

23 Telle est la problématique de la logique transcendantale prise en son sens
rigoureux. Cf. id., Formale und transzendentale Logik. Versuch einer Kritik
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RECUSATION DE TOUT ATOMISME PSYCHIQUE :
REFLEXION ET ABSTRACTION ANALYTIQUE

Autre point de convergence apparente : tout comme Husserl, Carnap
refuse en psychologie la tendance atomiste qui consiste a assimiler les données
originaires a des sensations atomiques.

Ce quiesten effet immédiatement donné, donc premier dans ordre de
la connaissance, ce ne sont nullement de multiples sensations atomiques
qu’il s’agirait de relier par une activité synthétique pour constituer
des objets unitaires — mais, d’emblée, « les vécus eux-mémes en leur
totalité et leur unité close » (die Erlebnisse selbst in ihrer Totalitit und
geschlossenen Einheit?*). En d’autres termes, il ne faut pas confondre le
donné phénoménologique originaire et le choix méthodique des éléments
de base. Le « donné » (das « Gegebene ») consiste & chaque instant en
un état de conscience assimilable 4 une unité globale, qui poss¢de une
certaine forme de totalité : ¢’est un champ de sensations structuré par des
rapports de parenté et de contraste, donc peuplé de formes originairement
données, et non construites par la synthése®®; et, si l'on prend les vécus
dans leur écoulement temporel, ce qui est donné n’est nullement un vécu
global instantané, mais une continuité temporelle, un « flux de vécus »
(Erlebnisstrom) en constante transformation — vis-a-vis duquel, dirait
Husserl, les vécus instantanés ne sont que des contenus abstraits, c’est-
a-dire dépendants, bien que le regard thématique du phénoménologue
puisse les extraire de leur contexte temporel fluent pour les constituer en
foyers thématiques de la réflexion?®.

der logischen Vernunft [désormais Form. u. transz. Logik], Schlufiwort,
éd. P. Janssen, Den Haag, M. Nijhoff, 1974, Hua XVII, 297-298 (trad. fr.
S. Bachelard, Logique formelle et logique transcendantale. Essai d’une
critique de la raison logique, Paris, PUF, 1957, p. 386-387); Natur und Geist.
Vorlesungen 1919, éd. M. Weiler, Dordrecht, Kluwer, 2002, Hua Mater. IV,
p. 200.

24  Carnap, Aufbau, § 67, p. 92 (trad. fr., p. 144).

25  Ibid,, p. 92-93 (trad. fr., p. 144-145).

26  Ibid., § 64, p. 86 (trad. fr., p. 138). C’est aux § 82-83 des Ideen | que Husserl
dégage le temps phénoménologique comme flux unitaire, indéfini, donc
idéel, de vécus propres (Hua Il1/1, p. 180-187, trad. fr. Ricceur, p. 272-282,



Cependant, le point de départ méthodique ne se confond nullement
avec ce donné originaire, mais consiste en une multiplicité d’« éléments
fondamentaux » (Grundelemente), les « vécus élémentaires »
(Elementarerlebnisse®’) ; or, loin d’¢tre identiques aux « vécus tels
qu’ils se donnent », ces vécus élémentaires sont méthodiquement
obtenus par abstraction (durch Abstraktion gewonnen) i partir du
donné phénoménologique?®, c’est-a-dire dégagés a titre d’« unités
indécomposables » (unzerlegbare Einbeiten) par une analyse du
champ préspatial et du flux temporel: on décompose le champ
intersensoriel unitaire en divers champs idiosensoriels (visuel, tactile,
auditif...), puis le champ visuel unitaire en points visuels ou en atomes
de visibilité, enfin chaque sensation en moments abstraits (couleur
et forme, intensité, hauteur, timbre d’un son, etc.?®). Ainsi, le point
de départ méthodigue adopté est expressément reconnu comme étant
phénoménologiquement second, car construit ou méthodiquement acquis
a partir du donné phénoménologique originaire ; les éléments primitifs
du systeme de constitution se dissocient par la des données originaires de
I'expérience phénoménologique®.

Certes, les références explicites de Carnap sont la Théorie générale
de la connaissance de Schlick — qui évoque I'unité indécomposable de

Lavigne, p. 244-251); sur le caractére abstrait ou dépendant de tout vécu,
§ 83, Hua Ill/1, 186: « aucun vécu concret [kein konkretes Erlebnis] ne
peut valoir comme un [élément] indépendant au sens plein du terme [als
ein im vollen Sinne Selbstandiges]. Chacun a “besoin d’étre complété”
[ist “ergdnzungsbediirftig”] » (trad. fr. Ricceur, p. 281, Lavigne, p. 250). On
veillera ici a ne pas confondre deux acceptions bien distinctes de I’adjectif
concret: d’un c6té, chaque vécu instantané est dit concret au sens o il
est concrétement vécu, effectivement donné; de lautre, selon 'usage
technique du terme, il est au contraire reconnu comme abstrait, au sens ou
il est prélevé par ’analyse sur le flux temporel.

27 Carnap, Aufbau, § 67, p. 91 (trad. fr., p. 144).

28  Ibid., p. 92 (trad. fr., p. 144).

29  Ibid., § 68, p. 93 (trad. fr., p. 145).

30 Cf. E. Schwartz, « L’intentionnalité dans I’Aufbau de Carnap », art. cit.,
p. 566-567. — A contrario, J. Benoist lit dans la référence persistante au
donné une affinité avec la phénoménologie husserlienne (« L’ Aufbau
comme phénoménologie », art. cit., p. 200).
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tout état de conscience®' —, U'Esquisse de théorie de la connaissance et de
logique et article « La philosophie immanente » de Schuppe - qui
considere les « impressions globales » (Gesamteindriicke) comme un
point de départ que la réflexion décompose en éléments simples®® —,
ainsi que la Théorie de la vision du monde de Gomperz — qui développe
une théorie de I'« impression totale » (Totalimpression), assimilée
au « sentiment unitaire de I'impression globale » (Einbeitsgefiihl des
Gesamteindrucks)® - et les travaux de Gestaltpsychologie de Kohler et de
Wertheimer sur la donation perceptive de formes non produites a partir
de sensations élémentaires. Mais derriere ces références explicites, la these
holiste défendue par Carnap s’apparente tout  fait a celle de Husserl.
D’une part, loin que Dactivité synthétique s’exerce sur une
multiplicité disséminée de sensations atomiques, la donnée premicére
est au contraire un champ sensoriel qui se présente comme une
totalité originaire, d’emblée structurée par des rapports de parenté
et de contraste qui, avant toute mise en ceuvre d’actes de synthese, y
dessinent des unités sensibles passivement préconstituées (tache
de couleur rouge se détachant sur un fond blanc, coup de tonnerre
déchirant le silence, etc.) : I'idée sensualiste et atomiste d’un complexe
de données sensorielles, de méme que I’idée kantienne d’un « multiple
de la sensation » (Mannigfaltiges), c’est-a-dire d’'une multiplicité de
sensations inextensives, doivent faire place a celle de champs sensoriels
(Empfindungsfelder) constituant d’emblée des touts structurés, d’ou

les sensations atomiques sont extraites aprés coup par analyse, et non

31 M. Schlick, Allgemeine Erkenntnislehre, § 17, Berlin, 1925 (2¢ éd.), p. 112-124
(trad. fr. C. Bonnet, Théorie générale de la connaissance, Paris, Gallimard,
2009, p. 189-204). La thése de Schlick est que la conscience est irréductible a
un simple agrégat de vécus ou de perceptions, car elle implique toujours une
unité de la conscience qui est un fait et implique une « espéce particuliére
de connexion entre les vécus » (p. 113, trad. fr., p. 191), au premier chef celle
de la mémoire (p. 116, trad. fr., p. 194).

32 W. Schuppe, Grundrif der Erkenntnistheorie und Logik [ Esquisse de théorie
de la connaissance et de logique], Berlin, 1894 (2° éd.). — « Die immanente
Philosophie », Zeitschrift fiir immanente Philosophie, 11, 1897, p. 1-35.

33 H. Gomperz, Weltanschauungslehre [Doctrine de la vision du monde],
I. Methodologie, Jena, 1905.



originairement données comme composantes élémentaires**. D’autre
part, loin d’étre une donnée originaire et une unité indépendante, tout
vécu global instantané est un contenu dépendant : de méme que toute
chose est un contenu abstrait inséré dans la totalité concrete quest le
monde, de méme la seule véritable unité concrete (ou indépendante) est
celle du flux temporel continu de vécus, sur lequel chaque vécu singulier
est prélevé par abstraction®. Ainsi, ce qui est phénoménologiquement
premier, ce sont les configurations spatiales et temporelles globales,
dont les minima visibilia et les vécus instantanés sont extraits par un
acte méthodique d’abstraction.

Quest-ce qui légitime une telle abstraction analytique ?

C’est que le projet phénoménologique n’est pas seulement descriptif,
mais génétique: il n’est point simplement de décrire les objets qui se
donnent dans I'expérience, mais d’en reconstituer la genese a partir des
données et des actes de la conscience pure. Partant, la méthode adoptée
est archéologique : elle consiste a régresser depuis le donné phénoménal
primitif (champ perceptif intersensoriel, flux temporel) vers des couches
abstraites et préphénoménales de 'objectualité (champs visuel et tactile
préspatiaux, etc., champs instantanés, impressions comme données
hylétiques singuli¢res et ponctuelles) pour élucider, en chacune de ces
strates, le proces d’objectivation qui lui appartient — celui du visuale, du
tactile, de la res temporalis, de la res extensa, etc., pris comme des entités

abstraites relatives & une couche de sens. La décomposition méthodique

34  Husserl, Erfahrung und Urteil. Untersuchungen zur Genealogie der Logik,
§ 16, Hamburg, Glaassen & Goverts, 1949, p. 74-77, note p. 75 et p. 76: « ce
champ n’est pas un pur chaos, un simple “fouillis” de “données” [nicht ein
blofSes Chaos, ein blofes “Gewiihl” von Daten]; il a une structure déterminée,
c’est un champ de singularités articulées qui se détachent en lui. » ; « Tout
champ sensoriel de ce type est une unité séparée, une unité de [’homogéne
[Einheit der Homogeneitat]. » (trad. fr. D. Souche-Dagues, Expérience et
jugement. Recherches en vue d’une généalogie de la logique, Paris, PUF, 1970,
p. 84-87, ici p. 85 et 86) — Et, expressément contre le sensualisme atomiste,